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INTERPELACJA

w sprawie realizacji dziatan Urzedu Gminy Dgbe Wielkie zapewniajacych dostgpnosc

architektoniczna budynk6w uzytecznosci publicznej na terenie gminy.
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w nawiazaniu do mojej interpelacji z dnia 2 stycznia 2026 r. dotyczacej braku dostgpnoscei
architektonicznej budynku Urzedu Gminy Dgbe Wielkie, zwracam si¢ z prosba
o przedstawienie zakresu dzialan podjetych w celu usunigcia istniejacych barier

architektonicznych i komunikacyjnych.

Z odpowiedzi udzielonej przez Pana Wojta z dnia 15 stycznia 2026 r. wynika, ze problem
dostepnosci do UG jest znany, jednak w moim odczuciu przedstawione wyjasnienia nie
odnosza sie do rzeczywistego zapewnienia osobom ze szczegélnymi potrzebami mozliwosci

samodzielnego i godnego korzystania z ustug publicznych.

Pragne podkresli¢, ze zgodnie z ustawg z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnosci
osobom ze szczegdlnymi potrzebami, podmiot publiczny ma obowigzek zapewni¢ dostepnos¢

architektoniczna budynkéw uzytecznosci publicznej, w szczegolnosci poprzez:

— zapewnienie wolnych od barier poziomych i pionowych przestrzeni komunikacyjnych,

— umozliwienie dostepu do wszystkich pomieszczen, z wylaczeniem pomieszczen



technicznych,

— zapewnienie odpowiednich informacji o rozkladzie pomieszczen,

— stworzenie warunkow umozliwiajacych obstuge 0séb ze szczegdlnymi potrzebami.

Tymczasem mieszkancy nadal zglaszaja problemy zwigzane z dostepem do budynku Urzedu

Gminy, a takze do innych obiektéw publicznych na terenie gminy. W praktyce osoby starsze,

osoby z niepelnosprawnosciami, rodzice z wozkami dziecigcymi czy osoby majace trudnosci

w poruszaniu si¢, nadal staja przed barierami uniemozliwiajacymi im pelne uczestnictwo

w zyciu publicznym 1 zalatwianie spraw urzedowych na rownych zasadach.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ z prosba o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace

pytania:
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Jakiego rodzaju dziatania zostaly podjete od czasu udzielenia odpowiedzi na moja
interpelacje z dnia 2 stycznia br. w celu poprawy dostepnosci architektoniczne;j

budynku Urzedu Gminy?

Czy zostal sporzadzony. zgodnie z zapowiedzia Pana Wojta, audyt dostepnosci
architektonicznej budynkéw nalezacych do Gminy Debe Wielkie? Jesli tak — prosze

o0 jego udostepnienie.

Jakie bariery architektoniczne zostaly oficjalnie zidentyfikowane w budynku Urzedu

Gminy oraz innych budynkach uzytecznosci publicznej?

Czy Gmina planuje, a jezeli tak to kiedy, wykonanie konkretnych inwestycji
poprawiajgcych dostgpnos¢, takich jak: budowa podjazdéw, montaz windy lub
platformy, dostosowanie toalet, poprawa oznakowania, dostosowanie wejs¢ i ciagow

komunikacyjnych?

W odpowiedzi na moja interpelacje Pan Wajt stwierdzil, ze maksymalna kwota
dofinansowania z Funduszu Dostgpnosci nie wystarczy za zaspokojenie wszystkich
potrzeb w obszarze dostgpnosci, co wydaje si¢ oczywiste i zrozumiate. Niemniej,
chyba zasadne jest pozyskanie wszystkich mozliwych srodkéw, aby poprawié jakosé
zycia naszych mieszkancow. W zwiazku z powyzszym, prosze o odpowiedz: czy

Gmina zamierza ubiegac¢ si¢ o takie srodki zewnetrzne?



Czy zostala wyznaczona osoba odpowiedzialna za koordynacje dzialan zwigzanych
z dostepnoscig dla osob ze szczegdlnymi potrzebami? Jesli tak — prosz¢ o wskazanie

jej kompetencji oraz zakresu dziatan.

Czy przeprowadzono konsultacje z mieszkancami lub organizacjami reprezentujacymi

0soby z niepelnosprawnosciami w zakresie potrzeb dotyczacych dostgpnosci?

Cieszy fakt zakupu schodotazu przez UG. W mojej ocenie samo jednak jego
posiadanie nie moze by¢ traktowane jako pelne rozwiazanie problemu dostgpnosci
architektonicznej, szczegdlnie gdy korzystanie z niego wymaga wczesniejszego
zgloszenia, zaangazowania pracownikow lub powoduje ograniczenie samodzielnosci
mieszkancow ze szczegdlnymi potrzebami. W zwiazku z tym prosze o informacje:

— kiedy schodolaz zostal zakupiony i ile 0s6b skorzystato z niego dotychczas?

— czy i kiedy przeprowadzone zostato szkolenie z jego obstugi i ilu pracownikéw UG
wzieto w nim udziat?

— czy byly lub planowane sa okresowe ¢wiczenia i instruktaze z jego uzytkowania?
— w jaki sposob mieszkaniec ma zglosi¢ potrzebg skorzystania ze schodotazu?

— jaki jest realny czas zapewnienia takiej pomocy interesantowi?

Podmioty publiczne, w tym gminy, maja obowiazek sporzadzania raportu o stanie
zapewniania dostepnosci podmiotu publicznego. Wynika to z art. 11 ustawy
o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami. Raport sporzadza sig
co 4 lata, do 31 marca danego roku. Z moich ustalen wynika, ze ostatni tego typu
raport przygotowany zostal przez UG — 31 marca 2021 r. Pragng w tym miejscu
przypomnieé, ze konsekwencje niesporzadzenia raportu w wyznaczonym terminie
moga mie¢ charakter osobowy, tj. odpowiedzialnosci zarzadzajacego podmiotem
wobec organu lub podmiotu powotujacego oraz odpowiedzialnosci pracownika wobec
podmiotu, na ktéorym obowiazek sporzadzenia raportu spoczywa. W zwiazku

z powyzszym prosz¢ o odpowiedz na pytania:

— Czy w 2025 r. sporzadzono ww. raport, a jezeli nie, to kto byt odpowiedzialny za

jego przygotowanie oraz czy i jakie wyciagnigte zostaly konsekwencje z tego tytutu?

— W przypadku stwierdzenia jego braku, kiedy Gmina Debe Wielkie zamierza

sporzadzi¢ aktualny raport o stanie zapewniania dostgpnosci podmiotu publicznego?



Proszg¢ dodatkowo o informacje na temat:
— miejsca publikacji raportu,

— najwazniejszych wnioskéw wynikajacych z raportu a dotyczacych dostepnosci

architektonicznej budynkéw gminnych,
— wykazu obiektow gminnych, ktore nadal nie spelniaja wymogoéw dostepnosci.

Reasumujac, zapewnienie dost¢pnosci nie powinno by¢ traktowane wylacznie jako formalny
obowigzek wynikajacy z przepisow prawa, lecz przede wszystkim jako wyraz szacunku
wobec wszystkich mieszkancéw naszej gminy oraz praktyczna realizacja konstytucyjnej
zasady rownosci. Dostgpnos¢ to bowiem nie przywilej dla wybranych grup, ale podstawowe
prawo kazdego obywatela do pelnego uczestnictwa w zyciu spolecznym, kulturalnym

i publicznym — niezaleznie od wieku, stanu zdrowia czy poziomu sprawnosci.

Samorzad terytorialny jako instytucja najblizsza mieszkancom, powinien tworzy¢ przestrzen
otwarta 1 przyjazna dla wszystkich uzytkownikow. Oznacza to nie tylko likwidowanie
istniejacych barier architektonicznych, ale rowniez planowanie dziatan z uwzglednieniem
zasad uniwersalnego projektowania, tak aby z ustug publicznych mozna bylo korzystaé

W sposob samodzielny, bezpieczny i1 godny.

Nalezy podkresli¢, ze brak dostgpnosci prowadzi do faktycznego wykluczenia czescei
mieszkancoéw z zycia wspolnoty lokalnej. Osoby z niepetnosprawnosciami, seniorzy, rodzice
z malymi dzieémi czy osoby czasowo ograniczone ruchowo nie moga by¢ zmuszane do
korzystania z pomocy o0sob trzecich w sytuacjach, w ktorych mozliwe jest wdrozenie
rozwigzan zapewniajacych samodzielnosé. Dlatego tez dziatania podejmowane przez gming
w zakresie dostepnosci powinny mie¢ charakter systemowy, konsekwentny i rzeczywisty,
a nie jedynie deklaratywny. W moim odczuciu, tylko wtedy mozliwe bedzie budowanie
samorzadu nowoczesnego, odpowiedzialnego spotecznie i otwartego na potrzeby wszystkich

mieszkancow.
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